Die Wanderungen der Haushalte in Miinchen

Wanderungen sind nicht nur das Ergebnis von Entscheidungen iiber Zufriedenheit oder
Unzufriedenheit mit der Wohnung und/oder deren Umfeld; sie resultieren auch aus Verédnde-
rungen im Lebenszyklus (Geburt, EheschlieBung, Tod) der einzelnen Biirger und ihrer
Familien, oder stellen sich als Folge eines Wandels in der Siedlungs- und Nutzungsstruktur
eines Quartiers ein.

Wanderungen verdndern die soziale, berufliche und altersmiBige Zusammensetzung der
Bevolkerung eines Quartiers, eines Stadtviertels, einer ganzen Stadt. Dabei kommt dem
wandernden Haushalt eine besondere Bedeutung zu; denn er bestimmt nicht nur das rechne-
rische Ausmaf der durch Wanderungen induzierten Verdnderungen einer rdumlichen Einheit
sondern gibt durch seine unterschiedliche Zusammensetzung, z. B. Aufschlul iiber Attrak-
tivitdt, Verdanderungen von Nutzensanspriichen, Segregationstendenzen oder Kaufkraft eines
Stadtviertels.

Der vorliegende Beitrag untersucht die Wanderungen der Haushalte, d. h. die Zu- und Ab-
gédnge in den Stadtbezirken Miinchens zwischen 1976 und 1978, wobei die Entwicklungin den
einzelnen Stadtbezirken selbst wie auch im Vergleich mit anderen Stadtbezirken im Vorder-
grund des Interesses steht.

Die Ausgangsdaten sind dem Einwohnermeldewesen entnommen, d. h. soweit iiber die
Meldescheine (Ab-, Um- und Anmeldung eines Wohnsitzes) Anderungen dem Einwohner-
meldeamt bekannt wurden. Fiir die Wanderungsstatistik der Haushalte ergeben sich auf
dieser Datenbasis eine Reihe methodischer Probleme, die kurz angeschnitten werden sollen.

Der Begriff des Haushalts ist melderechtlich nicht erfa8t; denn nach dem Gesetz iiber das
Meldewesen (Meldegesetz) hat jeder einen Meldeschein auszufiillen, der einen Wohnsitz
begriindet, mit Ausnahme von Familien (deren Mitglieder den gleichen Familiennamen
tragen), die einen gemeinsamen Meldeschein abgeben konnen. Das bedeutet fiir die Praxis
der Statistik, daB} z. B. Personen, die de facto einen gemeinsamen Haushalt filhren, aber weder
in ehelicher Gemeinschaft leben noch einer Familie im oben beschriebenen Sinn angehdren,
als jeweils Einpersonenhaushalte erfaBt werden. Das gleiche geschieht, wenn in einer Familie
auch Mitglieder leben, die nicht denselben Familiennamen tragen (Schwiegereltern). Auch
hier wird ein neuer Haushalt gebildet, obwohl keiner vorliegt. Uber die GroBenordnung der
Einpersonenhaushalte, die als mogliche Paare zusammenleben, konnen keine exakten An-
gaben gemacht werden. Jiingere Zahlen aus Hamburg veranschlagen diesen Personenkreis
mit etwa 7 2% der gesamten dr\rhcpn anPrcnnPnhmlcha]tP

Bei der Interpretation der Ausgangsdaten sind auch noch die Haushalte zu beriicksichtigen
die ihrer Meldepflicht nicht nachkommen und somit statistisch nicht erfa8t werden kdnnen.
Im Jahr 1978 fand eine Bereinigung des Einwohnermeldewesens statt, die eine spiirbare Ver-
anderung der Einwohnerzahl Miinchens zur Folge hatte*). Betroffen wurden hiervon haupt-
sachlich Einpersonenhaushalte. Diese Bereinigungen konnten bei dem vorhegenden Zahlen-
material nicht gesondert beriicksichtigt werden.

Die eben beschriebenen Voraussetzungen fiihren bei der Interpretation des Zahlenmaterials

?) Vel Staiistischer Informationsdienst. Heft 6, 1978. S. 207-219.
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zu Einschriankungen in der Aussage, gehen aber sicherlich nicht soweit, daf} sie Struktur-
entwicklungen, soweit sie die Haushalte betreffen, nicht anzeigen wiirden.

Als Untersuchungseinheiten werden Haushaltsgrolen herangezogen. Die Unterscheidung
nach Ein- und Mehrpersonenhaushalten erfolgt unter den gemachten Annahmen und reicht
von der Klasse ,,Einpersonenhaushalt* bis zur Klasse ,,Fiinf- und mehr Personenhaushalt®.
Einen ersten Uberblick iiber das AusmaB der Wanderungen der Haushalte gibt das Wande-
rungsvolumen, das sich aus der Summe aller Zu- und Fortziige iiber die Bezirksgrenze ergibt.
Abbildung 1 zeigt das Wanderungsvolumen, bezogen auf 1000 Einwohner, in den einzelnen
Stadtbezirken fiir 1978. Die Zahlenwerte der Stadtbezirke in Abbildung 1 sind nach Distanz-

Abb. 1: Wanderungsvolumen der HH auf 1000 EW
der Miinchener Stadtbezirke 1978 im Verhiltnis
zur riumlichen Entfernung*)
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zonen geordnet, welche in Form konzentrischer Kreise um das Stadtzentrum angelegt sind
und deren Radien von innen nach auBen mit jeweils zwei km pro Zone ansteigen. Das ein-
wohnerbezogene Wanderungsvolumen gibt einen ersten Hinweis auf die rdumliche Haus-
haltsmobilitat in einem Stadtbezirk.

Das hochste relative Wanderungsvolumen der Haushalte weist der Stadtbezirk 9 (Wiesen-
viertel) mit 376 Haushalten auf 1000 Einwohner auf, gefolgt vom Stadtbezirk 5 (Maxvorstadt-
Universitit) mit 322 Haushalten und Stadtbezirk 6 (Maxvorstadt-Konigsplatz) mit 280 Haus-
halten. Mit 250 Haushalten auf 1000 Einwohner hebt sich noch der Stadtbezirk 26 (Schwa-
bing-West) von den iibrigen Werten ab.

Die Darstellung verdeutlicht in der Tendenz ein abnehmendes bevolkerungsbezogenes Wan-
derungsvolumen von der Innenstadt zum Stadtrand hin. Aus diesen Ergebnissen zu schlieBen,
die Mobilitatsbereitschaft ndhme grundsitzlich zum Stadtrand hin ab, ist sicherlich verfriiht.
Man wird aber annehmen diirfen, daB die Haushalte in den Stadtrandgebieten eherim eigenen
Haus oder in der eigenen Wohnung leben, als dies in der Innenstadt und in den Innenstadt-
randgebieten der Fall ist, und somit dort eine geringere raumliche Mobilitét zu erwarten ist.

Fiir die weitere Beschiftigung mit den Haushaltswanderungen in Miinchen bedarf es einer
differenzierteren Betrachtung der Haushalte nach GroBe und ihren Wanderungsziel- und
Wanderungsquellgebieten.

Tabelle 1 zeigt die Zu- und Wegziige der Haushalte iiber die Bezirksgrenze nach Haushalts-
groBen in % der jeweiligen Gesamtzuziige und -wegziige im Zeitraum 1976-1978 nach
Stadtbezirken.

Der Anteil der Einpersonenhaushalte bei den Zuziigen bewegt sich zwischen 0,3% im Stadt-
bezirk 40 (Lochhausen-Langwied) und 8,9% im Stadtbezirk 27 (Milbertshofen-Hart). Dabei
liberrascht, da mit dem Stadtbezirk 14 (Haidhausen) erst an achter Stelle der erste der Innen-
stadt- bzw. Innenstadtrandbezirke* mit 3,5% aller Zuziige der Einpersonenhaushalte steht.
Neben dem Stadtbezirk 27 ragen noch die Stadtbezirke 22 (Schwabing-Freimann) 5,9% und
30 (Ramersdorf-Perlach) 5,7% heraus, wihrend in den Stadtbezirken mit geringerer Wohn-
dichte (37, 38, 39, 40) auch die Anteile an den Zuziigen der Einpersonenhaushalte geringer
sind. Bei den Wegziigen der Einpersonenhaushalte liegt ebenfalls der Stadtbezirk 27 mit
8,9% in Front. Die gleichen Rangplétze (2 und 3) weisen auch die Stadtbezirke 22 und 30 auf.
Wenn sich die Prozentwerte von Zuziigen' und Wegziigen auch nicht direkt vergleichen lassen,
so ist es doch einsehbar, daB3 die Zuziige der Einpersonenhaushalte zum groBen Teil durch die
vorherigen Wegziige ermdglicht werden, wenn man davon ausgeht, daB3 sich die Zuziige nicht
ausschlieBlich auf neu erstellten Wohnraum verteilen.

Spitzenreiter (auB8er bei den ,,Zweipersonenhaushalten‘‘) bei den Zuziigen der Mehrperso-
nenhaushalte (,,Zweipersonenhaushalte* bis ,,Fiinf- und mehr Personenhaushalte*) ist der
Stadtbezirk 30 (Ramersdorf-Perlach), gefolgt vom Stadtbezirk 27 (Milbertshofen-Hart), der
dreimai an 2. Sielle steht und bei den Zweipersonenhaushaiten den i. Rang einnimmt. Hier-
bei ist allerdings zu erwihnen, daB die vorgenannten Stadtbezirke die einwohnerstérksten in
Miinchen sind und daB dementsprechend auch ein groBeres Potential an Mehrpersonenhaus-
halten vorhanden ist. Zwei Besonderheiten fallen bei Betrachtung der Zuziige der Mehr-
personenhaushalte auf. Einmal gibt es eine Gruppe von Stadtbezirken, die in der jeweils
nichst hoheren Klasse der Mehrpersonenhaushalte (,,Zweipersonenhaushalt* bis ,, Vierper-
sonenhaushalt*) ihren relativen Anteil an den Gesamtzuziigen erhoht. Beispielhaft steht hier
der Stadtbezirk 32 (Trudering). Bei einer anderen Gruppe von Stadtbezirken vermindert sich

*) Als Innenstadi- bzw. Innenstadtrandbezirk zéhlen die Stadibezirke 1,5,6.7.8,9,10, 11,12, 13, 14, 16, 20.
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Der Anteil der Haushalte an den gesamten Zu- und Wegziigen iiber die Bezirksgrenzen
der einzelnen Stadtbezirke nach HaushaltsgroBen 1976-1978 in v. H.

Tabelle 1
Ein- Zwei- Drei- Vier- Finf- u. m.
personen- | personen- | personen- | personen- | Personen-
Stadtbezirk haushalte | haushalte | haushalte | haushalte | haushalte
Zu- | Weg-| Zu- | Weg- | Zu- | Weg- | Zu- | Weg- | Zu- | Weg-
ziige [ ziige | ziige | zlige | ziige | zlige | ziige | ziige [ ziige | ziige
1 Altstadt . ................. 201201 12}1,1 {08 (0,7)15]081{1,3]/04,9
5 Maxvorstadt-Universitat 2012010} 1,0 {08 (0,7]091}051}1,0]0,6
6 Maxvorstadt-Konigsplatz .... | 1,8 | 1,8 | 1,1 | 1,1 | 0,7 |09 {05 |06 | 1,3 | 0,7
7 Maxvorstadt-Josephsplatz ... | 2,2 [ 22 [ 1316 }10]| 1,507 ]|1,0}06]1.2
8 Marsfeld ................. 1,3 (13 1,211,0f1,11]109]061]06]|1,0/{0,2
9 Wiesenviertel ............. 29 (2914 113114109(071]071{221]1,1
10 Isarvorstadt-Schlachthofviertel 1,9 (1,71 1,311,713 ]1,22] 1,1 L1 11,5104
11 Isarvorstadt-Glockenbachviertel| 1,9 | 19 [ 1,5 {16 | 1,5 { 1,5 [ 1,1 { 1,3} 15| 1,0
12 Isarvorstadt-Deutsches Museum| 1,3 1 12 [ 0,6 109 { 09 { 0,8 [ 0,7 [ 0,5 | 0,4 | 0,6
13 Lehel ................... ,7 119 1,311,1109(091]09]0,71]071]0,9
14 Haidhausen .............. 35 (135131129 ]30]30(24]26]|15]20
16 Au ..................... 23 (1921 11,7 (191,716 ]1,4]|21]0,8
17 Obergiesing .............. 32 (38134 |351}3,136]31]311]24]3,0
18 Untergiesing-Harlaching .... | 3,3 | 33 [ 3,8 | 3,4 |39 |34 |[32]38]3,0]27
19 Sendling ................. 23124124126 1{25(261(20]23/(27]24
20 Schwanthalerhéhe ......... 27 (30262512019} 1,7]1,619]1,0
21 Neuhausen-Oberwiesenfeld .. | 22 [ 22 [ 1,5 (20114 |19} 1,7 | 1,5 1,6 | 1,5
22 Schwabing-Freimann ....... 59 160150142 140 | 3,7 ]41 )36 |62]3,6
23 Neuhausen-Nymphenburg ... | 2,8 | 29 | 48 | 48 |29 (2,722 ]20]3,0]|25
24 Thalkirchen-O’sendl.-Forstenr. | 3,9 | 39 | 44 (43 {45 |48 | 45|62 |43 | 4,9
25 Laim ...........ccoiiann. 28 {23 (361393640136 38]|28]2,1
26 Schwabing-West .. ......... 40143130127 }12326]24]25]|25]1,5
27 Milbertshofen-Hart ........ 8918918117982 |76]79]75]|721]8,6
28 Neuhausen-Moosach ....... 40 140 |44 149 |46 |52 |51 ]561]451]5,8
29 Bogenhausen ............. 42 [ 38 51 {51]501]55]57]159]6,2]1]6,0
30 Ramersdorf-Perlach ........ 5715117216394 1| 7,4 (10,9 | 8,8 [10,5{ 7,3
31 BergamLaim ............. 1.8 1,71194{24121 261} 15]22]2,1 1,6
32 Trudering .......... . 22 122130129133 (3,0}37]26]46] 26
33 Feldmoching-Hasenbergl .. 2212412628132 (38(28]37]28]°6¢6.,8
34 Waldfriedhofviertel ........ 27 127131135134 (3839]39]28]34
35 Pasing . ................. 3413628 ]32(39]34128]3,7]|21]2,7
36 Solln ... 1,3 113122121 4123]261301[2,11]2813,5
37 Obermenzing ............. 1,1 11,1 (1,816 (|14 |1,7 11,7 1,7 1,212,
38 Allach-Untermenzing . ...... 1,1 14 1141181119120 (1,7]22]1,6 122
39 Aubing ..., 1,0113 113115120123 1(23 3312139
40 Lochhausen-Langwied ... ... 03104]1051031061(05}09]051]101]4,4
41 Hadern .................. 22 | 1,7 (30012,7 (321274941 {39]3,5
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Der Anteil der auslindischen Haushalte an den gesamten Haushaltswanderungen
nach HaushaltsgroBe und Stadtbezirken 1978 in v. H.

Tabelle 2
Ein- Zwei- Drei- Vier- Fiinf- u. m.
personen- | personen- | personen- | personen- | Personen-
Stadtbezirk haushalte | haushalte | haushalte | haushalte | haushalte
Zu- |Weg- | Zu- |Weg- | Zu- {Weg- | Zu- |Weg- | Zu- |Weg-
ziige | ziige | ziige | ziige | ziige | ziige | ziige | ziige | ziige | ziige
1 Altstadt .. ................ 43,1 148,0 |50,0 |46,8 |42,2 | 53,3 {55,5 | 44,01 66,6] 60,0
5 Maxvorstadt-Universitat 25,8 135,7 123,2 121,6 |125,6 |29,5 47,6 | 24,0} — | 33,3
6 Maxvorstadt-Konigsplatz .... |41,7 |47,3 |52,4 |46,5 | 68,7 |46,6 |45,4 | 64,7|100,0| 14,2
7 Maxvorstadt-Josephsplatz ... |25,5 30,3 |35,5|23,3 |137,7 {32,6 |36,0 | 29,4 44,4 45,4
8 Marsfeld ................. 45,5 151,0 |59,0 |56,4 |57,5 | 44,7 | 60,0 | 48,1 66,6{100,0
9 Wiesenviertel ............. 53,0 [57,3 |54,8 146,9 | 50,0 | 46,1 |42,1 | 42,3] 91,6 55,5
10 Isarvorstadt-Schlachthofviertel | 45,4 (47,5 162,6 {49,8 }55,7 |52,8 |71,8 | 75,01 71,4{100,0
11 Isarvorstadt-Glockenbachviertel| 32,5 (37,9 {53,7 [ 42,3 144,6 |45,4 |38,8 | 66,6 66,6 61,1
12 Isarvorstadt-Deutsches Museum | 40,9 (43,7 {33,3 {37,6 150,0 |47,8 141,6 | 47,0{100,0} 78,5
13 Lehel ................... 42,1 (41,7 |38,9 |31,0 { 34,2 | 31,7 33,3 | 30,0| 50,0| 30,7
14 Haidhausen .............. 34,2 (40,7 {41,7 | 36,8 |35,5 |47,7 |45,3 | 46,3| 76,9| 57,1
16 Au ..o 30,1 (35,4 | 34,8 | 32,7 |45,9 |32,6 147,8 | 36,6 50,0| 80,0
17 Obergiesing .............. 34,7 |44,7 | 36,3 | 34,5 |46,4 136,9 |47,2 | 44,4| 76,4| 45,8
18 Untergiesing-Harlaching .... |21,5 (29,0 (26,4 |21,0 |25,8 |32,8 |23,0 | 24,7] 26,3] 25,0
19 Sendling ................. 35,4 |38,4 |33,7 [26,4 |43,7 [|34,2 |141,8 | 30,8f 29,4] 45,8
20 Schwanthalerhéhe ......... 47,1 (46,1 | 62,9 | 46,9 | 64,8 |44,1 | 80,9 | 67,9] 88,2 85,7
21 Neuhausen-Oberwiesenfeld .. |31,1 39,3 [29,0 (27,7 |28,5|23,5 30,6 | 30,9} 72,7| 70,0
22 Schwabing-Freimann ....... 31,0 (38,0 (29,2 (33,5 |32,1 32,9 |28,1 | 29,4| 21,6] 40,0
23 Neuhausen-Nymphenburg ... (21,8 |27,8 (17,6 |15,4 19,0 [19,2 | 15,7 | 20,5( 15,7 18,1
24 Thalkirchen-O’sendl.-Forstenr. | 43,2 (44,0 |27,9 [25,7 ]25,6 |19,2 |22,1 | 18,7] 40,6| 30,9
25 Laim ... 17,1 16,0 |16,5 | 15,3 {23,0 | 18,0 (22,2 | 22,1{ 40,7} 20,6
26 Schwabing-West ........... 29,3 137,5 28,7 [ 26,7 {34,5 |25,3 |133,3 | 30,6{ 69,2] 38,0
27 Milbertshofen-Hart ........ 38,5 142,6 131,9 [27,3 130,4 [26,3 |126,6 | 22,9| 22,6] 24,6
28 Neuhausen-Moosach ....... 26,1 (42,6 (27,7 |21,6 |29,3 |26,1 | 36,9 | 20,9| 40,6| 28,8
29 Bogenhausen ............. 31,2 (32,0 }24,5 (24,6 |19,1 |17,9 |22,4 | 16,0] 30,3] 9,5
30 Ramersdorf-Perlach ........ 34,0 (34,5 [ 24,9 23,0 125,6 {27,0 |122,6 | 16,9 28,5{ 19,4
31 BergamLaim ............. 26,1 (25,7 |23,5(21,9 |26,4 |15,3 |22,4 | 23,0 21,7 20,0
32 Trudering ................ 35,9 139,8 117,5119,5 |18,4 |26,0 | 11,4 1 20,5| 36,6] 37,0
33 Feldmoching-Hasenbergl .... (40,5 |37,5 22,8 |22,4 23,7 {21,3 |25,1 | 22,3 33,8] 17,6
34 Waldfriedhofviertel ........ 28,4 131,8 19,6 |17,9 |25,7 {21,3 20,2 | 22,4} 25,9| 17,8
35 Pasing ............ ... 29,6 33,9 | 26,8 |23,7 (17,3 |20,6 |19,1 | 17,1 18,1 15,3
36 Solln . ................... 19,0 124,7 20,3 [20,6 {11,2 {144 | 6,9 | 8,3} 42,8| 17,3
37 Cbermenzing ..o vvvvnn .. 21,3 119,8 1158 1148 113,7 (144 76 12,60 15,71 —
38 Allach-Untermenzing . ...... 43,5 142,6 |136,7 | 38,1 |36,1 | 31,1 [32,6 | 30,5{ 54,5| 29,4
39 Aubing .................. 32,8 133,5|114,6 19,3 |12,9 |16,2 |19,6 | 16,0 - | 17,5
40 Lochhausen-Langwied ...... 33,8 (27,0 118,3120,0 | 5,5}21,4 10,5} 20,0 - [100,0
41 Hadern .................. 21,0 120,8 }14,6 16,6 112,0 12,2 1 13,2} 13.5] 30,7] 17.8
StadtMunchen ................ 33,2 137,4 129,9 (27,6 129,1 |27,1 |27,6 | 25,8 37,4| 31,2
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der jeweilige Anteil an den Gesamtzuziigen mit der nachst hoheren Klasse, wie dies der Stadt-
bezirk 7 (Maxvorstadt-Josephsplatz) verdeutlicht. Damit treten Wanderungsstrome einzelner
Haushaltsgroien zu Tage, dergestalt, daB z. B. Einpersonenhaushalte mehr in die Innenstadt
wandern und Mehrpersonenhaushalte verstérkt an den Stadtrand bzw. in die Region wandern.

Bei den Wegziigen der Mehrpersonenhaushalte dominieren auch hier wieder die Stadtbezirke
30 und 27, die ihre Rangplétze nur vertauscht haben. Auf den weiteren Réngen folgen die
Stadtbezirke 29 (Bogenhausen) und 28 (Neuhausen-Moosach). Der bei den Zuziigen be-
schriebene Verlauf des jeweiligen Anteils an der Gesamtwanderung in den einzelnen Klassen
verhalt sich bei den Wegziigen der Mehrpersonenhaushalte in gleicher Weise.

Die bis jetzt beschriebenen Wanderungen der Haushalte bezogen sich auf die Gesamtwande-
rung, also auf deutsche und ausldndische Haushalte. Aus einer Reihe wissenschaftlicher
Untersuchungen ist jedoch bekannt, daB die Wanderungsstrome von Ausldandern anders ver-
laufen als die von Deutschen. Aus diesem Grund erscheint es angezeigt, die Wanderungen der
auslandischen Haushalte in Miinchen niher zu untersuchen. Tabelle 2 zeigt den Anteil der
Auslander an den Gesamtzuziigen und -wegziigen der einzelnen Stadtbezirke nach Haus-
haltsgroBBen.

Bei den Einpersonenhaushalten ist der Anteil der Auslinderhaushalte im Stadtbezirk 9
(Wiesenviertel) mit 53,0% am hochsten, gefolgt von den Stadtbezirken 20 (Schwanthaler-
hohe) mit 47,1 %, 8 (Marsfeld) mit 45,5% und 10 (Isarvorstadt-Schlachthofviertel) mit
45,4%. Die niedrigsten Werte weisen die Stadtbezirke 25 (Laim) mit 17,1% und 36 (Solln)
mit 19,0% Auslidnderhaushalte auf. Allgemein kann gesagt werden; daB sich die auslindi-
schen Einpersonenhaushalte in der Innenstadt und im Innenstadtrandbereich stiarker kon-
zentrieren als in anderen Stadtbezirken. Bei den Wegziigen der auslidndischen Einpersonen-
haushalte steht wiederum der Stadtbezirk 9 mit 57,3% Anteil an den Gesamtwegziigen an der
Spitze. Die nichsten Rangplitze besetzten die Stadtbezirke 8 mit 51,0%, 1 (Altstadt) mit
48,0% und 10 mit 47,5%.

Bei Beachtung der Wanderungen der auslindischen Mehrpersonenhaushalte fillt auf, daB die
groBten positiven Abweichungen der Anteile vom jeweiligen Klassendurchschnitt auf die glei-
chen Stadtbezirke entfallen, wobei der Stadtbezirk 20 bei allen Klassen an der Spitze steht, der
Stadtbezirk 10 dreimal an zweiter und einmal an vierter Stelle steht und der Stadtbezirk 8 die
dritte Position viermal einnimmt. Stellt man weitere Stadtbezirke heraus, welche die groBten
Abweichungen vom Durchschnitt der auslandischen Mehrpersonenhaushaltswanderungen in
ihrer Klasse aufweisen, sind nebenden bereitsgenannten Stadtbezirken noch die Stadtbezirke 1
(Altstadt), 6 (Maxvorstadt-Konigsplatz) und 9 (Wiesenviertel) an vorderer Rangstelle zu fin-
den. Es gehoren also sdmtliche Bezirke auf den vorderen Rangplédtzen zum Innenstadt- bzw.
Innenstadtrandgebiet. Die niedrigsten. Anteile der Haushaltswanderungen der Auslander
weisen bei den Dreipersonenhaushalten die Stadtbezirke 40 (Lochhausen-Langwied) mit
5,5%, 36 (Solln) mit 11,2% und 41 (Hadern) mit 12,0%, sowie bei den Vierpersonen-
haushalten die Stadtbezirke 36 mit 6,9%, 37 (Obermenzing) mit 7,6% und der Stadtbezirk 40
mit 10,5% auf.

Abbildung 2 verdeutlicht noch einmal anhand ausgewahlter Stadtbezirke die Tendenz der
Wanderungsstrome der Auslanderhaushalte in die Innenstadt- und Innenstadtrandgebiete
bei gleichzeitiger Zunahme der Stirke dieser Strome mit Verringerung der Distanzzonen zum
Stadtzentrum hin.

Der Anteil der Wegziige der Mehrpersonenhaushalte zeigt einen dhnlichen Verlauf wie der-
jenige der Einpersonenhaushalte.

Wie die Ausfithrungen iiber die Wanderungen der Auslanderhaushalte veranschaulichen,
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Abb. 2: Der durchschnittliche Anteil aller ausléindischen
HaushaltsgréBen an den gesamten auBerbezirklichen
Zuziigen von ausgewihlten Miinchner Stadtbezirken in v. H.
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sind sie von groBer Bedeutung fiir die Interpretation der Gesamtwanderungen der Haushalte.
Einmal, weil sie Segregationstendenzen in einzelnen Stadtbezirken aufdecken und zweitens,
weil sie durch ihre Herauslosung aus den Gesamtwanderungen der Haushalte die Wande-

Ane Antanh o
rungsstrémc der deutschen Haushalte freilegen. Gleichwoh! lassen aber erst die Zusammen-

setzung der Haushalte und ihre altersgruppenspezifische Schichtung eine differenziertere
Einsicht in die Bedeutung der Haushaltswanderungen fiir den soziodkonomischen und sied-
lungsstrukturellen Wandel in einem Stadtbezirk bzw. einer Stadt zu. Eine Analyse der Haus-
haltstypen wird einem spiteren Aufsatz vorbehalten bleiben.
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